Jak przeciwstawiac sie ztemu i niesprawiedliwemu prawu?

»Kazdy, kto podporzqdkowuje sie niesprawiedliwemu prawu, ponosi
odpowiedzialnos¢ za to wszystko, co jest tego konsekwencjq. Totez,
jezeli prawo i sprawiedliwos¢ sq w konflikcie, musimy wybraé¢
sprawiedliwos¢ i niepostuszeristwo wobec prawa.”

Mahatma Gandhi

Prawo, prawy, prawda, prawidtowy, prawos¢, prawowity, s-praw-ny, s-praw-iedliwy.

Czy ten zestaw stow co$ nam sugeruje, uzmystawia? Zdecydowanie naprowadza nas na
pozytywne aspekty zycia spotecznego, na wartosci, zasady, na tad i harmonie.

Zatem prawo ma ze swoje definicji stuzy¢ pozytywnemu urzadzaniu i regulowaniu zycia
spotecznego: prawdzie, sprawiedliwosci, prawosci, sprawnosci.

Czy rzeczywiscie shuzy? Wiemy, Ze nie, Ze jest czesto narzedziem dla rzadzacych, by nas sobie
podporzadkowac, zastraszy¢, ograbi¢, podzieli¢ itd.

Prawo jest dzisiaj zte, makiaweliczne, pokretne, nieprzejrzyste, poplatane, niespojne, nielogiczne,
anty-spoteczne, anty-narodowe, niesprawiedliwe, rozmyte. W tym anty-systemie, w tym gaszczu
przepiséw trudno sie zorientowac, trudno funkcjonowa¢, trudno by¢ ze wszystkimi przepisami w
zgodzie.

Dlatego regularnie stajemy w obliczu konfliktu autentycznych wartosci z jednej strony i prawa z
drugiej. Jezeli prawo jest zte, niesprawiedliwe, krzywdzace, narusza nasze najszlachetniejsze
wartosci, nie wolno nam sie z takim prawem zgadzac. I wiecej! ,, Kazdy, kto podporzqdkowuje sie
niesprawiedliwemu prawu, ponosi odpowiedzialnosc¢ za to wszystko, co jest tego konsekwencjq.
Totez, jezeli prawo i sprawiedliwos¢ sq w konflikcie, musimy wybrac¢ sprawiedliwosc i
niepostuszenstwo wobec prawa.” - pisat i glosit Mahatma Gandhi.

Ponosimy odpowiedzialno$¢! Przed nastepnymi pokoleniami, przed Historia, przed Bogiem i
przed catym dzisiejszym spoteczenstwem. Dlatego ztemu prawu powinniSmy sie przeciwstawic.

W normalnym, prawdziwie demokratycznym kraju metoda na to bylaby inicjatywa legislacyjna,
referendum i ustanowienie nowego, lepszego, sprawiedliwego prawa. Jednak, jak pokazuje
praktyka ostatnich dziesiecioleci, to jest dzis mato realne i liczenie na takg Sciezke jest naiwne.

Co zatem mamy robi¢, jakich metod uzy¢? Tu znow przychodzi nam z pomoca Mahatma Gandhi:
nalezy zastosowac obywatelskie niepostuszenstwo i nie wykonywac ztego prawa. Oczywiscie,
wielu ludzi boi sie skutkéw takiego postepowania, czyli — w ich mniemaniu — zemsty aparatu
panstwowego i kary. Jezeli bojkot prawa podejmowaliby pojedynczy ludzie, moze by tak byto.

Ale wyobrazmy sobie, ze kilkanascie, dwadziescia milionow Polakow réwnoczesnie bojkotuje zte
przepisy prawa, np. przestaje ptaci¢ podatki. Wtedy panstwo staje w obliczy bankructwa i paralizu.
Aparat panstwowy ogarnatby strach, panika. To jest metoda nacisku.

Inng metode nacisku zastosowaliSmy juz kiedys$ w historii: strajk generalny, czyli pozostanie w
domach i niepodjecie pracy. OczywiScie, przed taka akcjq najpierw trzeba by zrobi¢ zapasy
zywnosci, wody, swiec, baterii itp., by moc przetrwac kilka tygodni takiego strajku.

Czy sa inne metody przeciwstawienia sie ztemu prawu? Jak zorganizowac skuteczny opor przeciw
niemu? Od czego zaczac¢? To powazne pytania — znajdzmy na nie wspoélnie odpowiedz.



